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ACORDAO
7% Turma
GMRLP/jwa/ge

AGRAVO DE INSTRUMENTO DO RECLAMADO.
RECURSO DE REVISTA. INTERPOSICAO EM
FACE DE ACORDAO PUBLICADO APOS A
VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014 E ANTES
DA LEI N° 13.105/2015. REFLEXOS DO
ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. BENEFICIO
DA JUSTICA GRATUITA. HONORARIOS
PERICIAIS TECNICOS. JUROS E CORRECAO
MONETARIA. PRESSUPOSTOS RECURSAIS -
ART. 896, § 1°-A, I, DA CLT - AUSENCIA
DE TRANSCRICAO DOS TRECHOS DA DECISAO
RECORRIDA QUE CONSUBSTANCIA o
PREQUESTIONAMENTO DA CONTROVERSIA. Nos
termos do art. 896, § 1°-A, I, da CLT,
“Sob pena de n&o conhecimento, é énus da
parte: I - indicar o trecho da decisdao
recorrida que consubstancia o
prequestionamento da controvérsia
objeto do recurso de revista.” Na
hipbtese, a auséncia de transcricdo dos
trechos do acérddo recorrido que
consubstanciam o prequestionamento da
controvérsia desatende o requisito
formal de admissibilidade referido no
artigo 896, § 1°-A, inciso I, da CLT.
Agravo de instrumento desprovido.

ADICIONAL DE PERICULOSIDADE - ONUS DA
PROVA. Nega-se provimento a agravo de
instrumento que visa liberar recurso
despido dos pressupostos de cabimento.
Agravo de instrumento desprovido.

AGRAVO DE INSTRUMENTO DO RECLAMANTE.
INTERPOSICAO EM FACE DE ACORDAO
PUBLICADO APOS A VIGENCIA DA LEI N°
13.015/2014 E ANTES DA LEI N° 13.
105/2015. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE -
LIMITACAO TEMPORAL. REQUISITO DO ART.
896, § 1°-A, 1INCISO I DA CLT.
TRANSCRICZXO QUASE INTEGRAL DO carituLo
DO ACORDAO REGIONAL - AUSENCIA DE
INDICACAO EXPRESSA DO TRECHO QUE
CONSUBSTANCIA O PREQUESTIONAMENTO DA
MATERIA - INVIABILIDADE. A transcricéo
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quase integral do capitulo do acdrdéo
recorrido, sem que haja indicacéo
especifica dos trechos em que se
encontra analisada a matéria objeto do
recurso de revista, desatende e}
requisito formal de admissibilidade do
inciso I do § 1°~-A do artigo 896 da CLT.
Agravo de instrumento desprovido.

CUMULAGAO DOS ADICIONAIS DE
PERICULOSIDADE E DE INSALUBRIDADE.
Nega-se provimento a agravo de
instrumento que visa liberar recurso
despido dos pressupostos de cabimento.
Agravo de instrumento desprovido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo
de Instrumento em Recurso de Revista n® TST-AIRR-1247-57.2013.5.04.0023,
em que sdo Agravantes e Agravados HOSPITAL DE CLINICAS DE PORTO ALEGRE
e ALDONES DOS SANTOS.

VvVOoTO

AGRAVO DE INSTRUMENTO DO RECLAMADO

Agrava do despacho de seq. 1, fls. 933/937, originario
do Tribunal Regional do Trabalho da Quarta Regido, que denegou seguimento
ao recurso de revista interposto, sustentando, em suas razdes de agravo
de seqg. 1, fls. 949/962, gue 0 sSeu recurso merecia seguimento em relacdo
aos temas: 1. adicional de periculosidade - 6nus da prova, por violacgédo
dos artigos 5°, II, 2°, 7°, XXII, 37, caput, 84, parédgrafo Unico, e 87,
paragrafo tnico, 97 e 103 da Constituicgcdo Federal, 193, 200 e 818 da CLT
e 131 e 333, I, do CPC, contrariedade a Sumula 364, I, do TST e a Sumula
Vinculante 10 do STF; 2. reflexos do adicional de periculosidade, por
violacdo do artigo 193 da CLT; 3. beneficio da justica gratuita, por
violacdo dos artigos 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e 2° da Lei
5.604/70 e contrariedade a Sumula 481 do STJ; 4. honorarios periciais
técnicos, por violacdo da Resolucdo 66/2010 do CSJT e a Lei 6.899/81;

e 5. juros e correcdo monetadria, por violacdo dos artigos 1°, 4°, 5°,

Firmado por assinatura digital em 16/06/2021 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 10042FE7C3COBCEC3C.



- Poder Judiciario
E Justica do Trabalho
//7 Tribunal Superior do Trabalho fls.3

PROCESSO N° TST-AIRR-1247-57.2013.5.04.0023

II, 6°, 100, 175, 196 e 200 da Constituicdo Federal e 1°, alinea “F”,
da Lei 9.494/97.

Contraminuta apresentada no seq. 1, fls. 973/978.

Processo nédo submetido ao parecer do Ministério
Piblico do Trabalho, nos termos do art. 95 do RITST.

O feito foil redistribuido a este relator em 25/3/2020,
nos termos da certiddo de seqg. 15.

E o relatério.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego
do agravo de instrumento.

O recurso de revista do reclamado teve o seguimento

denegado nos seguintes termos:

Recurso de: Hospital de Clinicas de Porto Alegre

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso.

Regular a representacéo processual.

Dispensado o preparo.

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

Remuneracdo, Verbas Indenizatérias e Beneficios / Adicional /
Adicional de Periculosidade.

Alegacéo(des):

- contrariedade a(s) Sumula(s) 364 do Tribunal Superior do Trabalho e
Stmula Vinculante n°® 10 do STF.

- violacdo do(s) art(s). 2°, 5°, II, 7°, XXIII, 37, caput, 84, paragrafo
unico, 87, paragrafo unico, 97, 103-A, da Constituicdo Federal.

- violagdo do(s) art(s). 193, 200, 818 da CLT; 131, 333, I, do CPC.

Outras alegac0es:

- violacdo a norma regulamentar prevista em portaria.

A Turma manteve a condenacdo do reclamado ao pagamento do
adicional de periculosidade, pelos seguintes fundamentos: N&o se conforma
o0 reclamado com a condenag&o ao pagamento de adicional de periculosidade
em razdo da exposicdo do reclamante a Raio-X. Alega que, quando ha
necessidade de exames radiolégicos, o paciente é conduzido para o setor de
radiologia, aduzindo ser muito raro o uso de aparelho mével. Argumenta que
tal aparelho movel ndo gera risco de exposicéo a radiacdes ionizantes, nem a
saude do trabalhador, invocando trabalhos cientificos sobre a utilizagdo de
tais equipamentos. Aduz ainda ser desnecessario ter que se afastar para
realizacdo de exames. Refere que as atividades descritas pela Portaria n°
518/03 do MTE ndo se equiparam com as atividades desenvolvidas pelo
autor. Invoca a disposi¢do da Sumula n® 364 do TST. O reclamante, por seu
turno, recorre contra a limitacdo do adicional de periculosidade até julho de
2011. Alega que a periculosidade € configurada no caso pela permanéncia
em area de risco, invocando a Portaria n° 518/03 do MTE. Defende estar
exposto de forma habitual as condi¢Bes de risco, ao desenvolver suas
atividades. Ressalta que labora como técnico de enfermagem em UTI
neonatal, realizando exames de raio-X com equipamento movel. Invoca a
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Portaria n® 3393/87 e Portaria n® 453/98, ambas do MTE. Analiso. O
reclamante (fl. 209) confirmou e reiterou ao perito do Juizo que, a partir de
julho/2011, ndo mais auxiliou os Técnicos de Raio-X nos procedimentos e
preparacdo dos pacientes. Em razdo disso, ndo h& o que ser retificado na
sentenca que limitou o deferimento do adicional de periculosidade até julho
de 2011. O direito a percepcdo de adicional de periculosidade ndo esta
relacionado ao contato direto com o agente nocivo a salde, mas sim guarda
relagdo com o risco de infortunio, inclusive no caso de radia¢fes ionizantes.
Permite esta conclusdo o art. 1° da Portaria n°® 518/03 do Ministério do
Trabalho, o qual resolve: Art. 1° Adotar como atividades de risco em
potencial concernentes a radiag0es ionizantes ou substancias radioativas,o "
Quadro de Atividades e Operacdes Perigosas" , aprovado pela Comissao
Nacional de Energia Nuclear - CNEN, a que se refere 0 ANEXO da presente
Portaria. (grifei) O referido quadro de atividades destaca como operagoes
perigosas: ... Atividades de operagdo com aparelhos de raios-X, com
irradiadores de radiagdo gama, radiacdo beta ou radiacdo de néutrons,
incluindo: Salas de irradiacdo e de operacdo de aparelhos de raios-X e de
irradiadores gama, beta ou néutrons. (grifei). Do contetdo normativo, é
possivel constatar que, tratando-se de operacdo com aparelho de Raio-X, 0
fato gerador para percepcdo de adicional de periculosidade ndo é o
vazamento de radiacdo, mas sim o risco em potencial de infortinio. Em
inspecdo realizada pelo perito do Juizo, este constatou que o reclamante
participava diretamente dos procedimentos radiolégicos (fl. 222-v), ocasido
em que ficava segurando os pacientes para o disparo do Raio-X, ficando
exposto a radiagdes ionizantes, mesmo com uso de EPIs. A testemunha
Jandira Peixoto confirmou que ndo se afasta do paciente na ocasido em que é
realizado exame de Raio X. Nesse caso, devem ser acolhidas as conclusdes
do perito do Juizo (fls. 222/223), no sentido de que as atividades
desempenhadas pelo reclamante eram perigosas, no periodo até julho de
2011, em face do perigo iminente de exposicdo a radiacdo, nos termos da
NR-16 da Portaria n® 3214/78, Portaria n® 3393/87 e Portaria n° 518/03, todas
do Ministério do Trabalho. Incide a disposi¢do da Sumula n° 42 deste E.
TRT. Tenho por prequestionados todas as teses e dispositivos legais
invocados, em face da adocéo de tese explicita. Inteligéncia da Simula n°
297, 1, do TST. Nego provimento ao recurso do reclamado. Nego
provimento ao recurso do reclamante. (Relator: Marcelo Gongalves de
Oliveira - grifei).

Considerando os fundamentos expostos, nao verifico contrariedade as
simulas indicadas.

N&o constato violacdo aos dispositivos de lei e da Constituicdo Federal
invocados, circunstancia que obsta a admissdo do recurso pelo critério
previsto na alinea "c" do art. 896 da CLT.

E ineficaz a impulsionar recurso de revista alegacdo estranha aos
ditames do art. 896 da CLT.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Partes e
Procuradores / Assisténcia Judiciaria Gratuita.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO / Partes e
Procuradores / Sucumbéncia / Honorarios Periciais.

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO /
Liquida¢do/Cumprimento/Execucao / Valor da
Execucao/Calculo/Atualizacao / Juros.
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO /
Liquidag&do/Cumprimento/Execucéao / Valor da
Execucgdo/Célculo/Atualizacdo / Correcdo Monetaria.

A teor do art. 896, § 1°-A da Lei 13015/14, aplicavel aos acérdaos
publicados a partir de 22/09/14, n&o se recebe recurso de revista que deixar
de indicar o trecho da decisdo recorrida que consubstancia o
prequestionamento da controvérsia objeto de inconformidade. Assim, nego
seguimento ao recurso quanto aos topicos acima mencionados.

CONCLUSAO

Nego seguimento.

O agravante sustenta o desacerto da deciséao
denegatoéria.

Ademais, reitera as razdes de revista quanto ao tema
“adicional de periculosidade - 6nus da prova”, no sentido de gque “0 autor
ndo estava exposto a radiacdo, jd que existem técnicos de radiologia e assistentes que fazem esse
trabalho, o que, por conseguinte, torna o contato do reclamante eventual” . Afirmou que “exposi¢ao
a radiacdo ionizante ndo se encontra entre as hipoteses legais para a configuracdo de periculosidade” .
Sustentou que “ndo ha prova nos autos de que o autor estava exposto a radiagéo, fato este que foi
negado pelo recorrente e pelos documentos dos autos” . Acrescentou que “aradiologia possui um
auxiliar que sobe junto com operador para prestar o exame e durante o raio-x (exame) ndo permanece
ninguém na sala”. Apontou violacdo dos artigos 5°, II, 2°, 7°, XXII, 37,
caput, 84, paragrafo dunico, e 87, paragrafo uUnico, 97 e 103 da
Constituicdo Federal, 193, 200 e 818 da CLT e 131 e 333, I, do CPC,
contrariedade a Sumula 364, I, do TST e a Sumula Vinculante 10 do STF.

Examino.

A despeito dos argumentos firmados pelo juizo a quo,
os fundamentos do despacho de admissibilidade agravado ndo vinculam esta
insténcia superior, assegurando-se a parte o reexame do recurso denegado.

Da andlise dos autos, verifico que, quanto aos temas
“reflexos do adicional de periculosidade”, “beneficio da justiga
gratuita”, “honorarios periciais técnicos” e “juros e corregédo
monetdaria”, ndo foram indicados nas razdes de recurso de revista os
trechos do acdérdédo regional que consubstanciariam o prequestionamento
da controvérsia objeto do apelo.

Dispde o inciso I do § 1°-A do artigo 896 da CLT:
“Sob pena de nao conhecimento, ¢ 6nus da parte:
| - indicar o trecho da decisdo recorrida que consubstancia o
prequestionamento da controvérsia objeto do recurso de revista; (Incluido
pela Lei n°® 13.015, de 2014)” (g.n.)
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Dessa forma, ao ndo proceder a qualquer indicacdo dos
trechos da decisdo recorrida em que se encontra analisada a matéria objeto
do recurso de revista, a parte agravante ndo logrou preencher o requisito
referente ao supracitado dispositivo.

Cabe asseverar que a total auséncia de transcricédo do
acérddo recorrido, sem a devida indicacdo do trecho especifico que traz
a tese juridica a qual a parte considera violadora do ordenamento
juridico, com a manutencdo da préatica de impugnacdo genérica e
dissociada, ndo atende os ditames contidos na Lei n° 13.015/2014.

Nesse sentido, o seguinte precedente desta Corte, in

verbis:

"AGRAVO INTERPOSTO CONTRA DECISAO MONOCRATICA
DE PRESIDENTE DE TURMA QUE NEGA SEGUIMENTO A
RECURSO DE EMBARGOS. INOBSERVANCIA DO REQUISITO
PREVISTO NO ARTIGO 896, § 1°-A, |, DA CLT. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADA. A Terceira Turma deste
Tribunal ndo conheceu do recurso de revista interposto pela reclamada, ao
entendimento de que tal insurgéncia ndo atende, a regra do artigo 896, 8
1°-A, da CLT, porque ndo houve transcri¢dao do acorddo do TRT a permitir a
constatacdo do trecho da deciséo que consubstanciaria o0 prequestionamento
da controvérsia objeto do recurso de revista. A referéncia a tese adotada pelo
Tribunal Regional ou resumo dos fundamentos, desacompanhada da
transcricdo do trecho pertinente objeto da controvérsia nas razdes do recurso
de revista, e, posteriormente, as alegagdes quanto aos temas recorridos nao
satisfazem o requisito previsto no artigo 896, § 1°-A, I, da CLT, porquanto
ndo viabilizam o confronto analitico entre a tese central assentada pelo TRT
e a fundamentacdo juridica apresentada no recurso de revista em mais de um
tema. Nesse mesmo sentido é a atual e iterativa jurisprudéncia da SBDI-1,
com a qual revela consonancia o ac6rddo turmario, a inviabilizar o
conhecimento do recurso de embargos, na forma do § 2° do artigo 894 da
CLT. Correta, pois, a decisdo agravada. Agravo ndo provido"”
(Ag-E-RR-10181-12.2015.5.03.0039, Subsecdo | Especializada em
Dissidios Individuais, Relator Ministro Augusto César Leite de Carvalho,
DEJT 08/03/2019).”

"AGRAVO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA - PROCESSO SOB A VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017 -
DISPENSA DISCRIMINATORIA - PRESSUPOSTOS RECURSAIS -
ART. 896, 81°-A, I, DA CLT - DEFICIENCIA DE TRANSCRICAO -
AUSENCIA DE DELIMITACAO DO TRECHO QUE CONSUBSTANCIA
O PREQUESTIONAMENTO DA CONTROVERSIA. 1. Apoés a vigéncia
da Lei n°® 13.015/2014, com a ressalva de entendimento deste relator, a
SBDI-1 do TST entende que para o preenchimento do requisito recursal do
art. 896, 81°-A, I, da CLT € necessario que a parte transcreva exatamente ou
destaque dentro de uma transcricdo abrangente o especifico trecho do
acorddo regional que contém a tese juridica atacada no recurso,
possibilitando a imediata identificacdo da violagdo, da contrariedade ou da
dissondncia jurisprudencial. 2. No caso, a reclamante n&o cumpriu
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adequadamente esse requisito legal na forma exigida pela SBDI-1 do TST. A
transcrigdo de trechos que ndo demonstram a exata e completa tese juridica
impugnada ndo permite identificar e confirmar exatamente onde , no acorddo
regional , reside o prévio questionamento. Agravo desprovido”
(Ag-AIRR-1001266-13.2018.5.02.0060, 7% Turma, Relator Ministro Luiz
Philippe Vieira de Mello Filho, DEJT 21/02/2020).

Uma vez identificada a auséncia de pressuposto de
admissibilidade a autorizar o processamento do recurso de revista,
sobressai inviédvel o provimento do agravo de instrumento.

Quanto ao tema “adicional de periculosidade - dnus da
prova”, o Tribunal Regional, soberano na anadlise do conjunto
fatico-probatério dos autos, de invidvel reexame nessa esfera recursal,
a teor do disposto na Sumula/TST n° 126, consignou que “Em inspe¢do realizada
pelo perito do Juizo, este constatou que o reclamante participava diretamente dos procedimentos
radioldgicos (fl. 222-v), ocasido em que ficava segurando os pacientes para o disparo do Raio-X,
ficando exposto a radiacdes ionizantes, mesmo com uso de EPIs”. Acrescentou que “A
testemunha Jandira Peixoto confirmou que ndo se afasta do paciente na ocasido em que é realizado
exame de Raio-X”. Nesse contexto, o Colegiado entendeu que “devem ser acolhidas
as conclusdes do perito do Juizo (fls. 222/223), no sentido de que as atividades desempenhadas pelo
reclamante eram perigosas, no periodo até julho de 2011, em face do perigo iminente de exposicao a
radiacdo, nos termos da NR-16 da Portaria n® 3214/78, Portaria n® 3393/87 e Portaria n® 518/03, todas do
Ministério do Trabalho” . Assim, manteve a condenacdo ao pagamento do adicional
de periculosidade até julho de 2011, em razdo da exposicdo do reclamante
a Raio-X durante o desempenho de suas atividades.

Nesse ponto, o acdérddo regional estd em consondncia
com a jurisprudéncia dessa corte, no sentido de conceder o pagamento de
adicional de periculosidade ao reclamante em virtude da exposicdo a

radiacdo ionizante, nos termos da OJ 345 da SDI-1/TST, in verbis: _
0J-SDI1-345 ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. RADIACAO
IONIZANTE OU SUBSTANCIA RADIOATIVA. DEVIDO (DJ
22.06.2005)

A exposicdo do empregado a radiacdo ionizante ou a substancia
radioativa enseja a percepcdo do adicional de periculosidade, pois a
regulamentacdo ministerial (Portarias do Ministério do Trabalho n° 3.393,
de 17.12.1987, e 518, de 07.04.2003), ao reputar perigosa a atividade,
reveste-se de plena eficécia, porquanto expedida por forca de delegacéo
legislativa contida no art. 200, “caput”, e inciso VI, da CLT. No periodo de
12.12.2002 a 06.04.2003, enquanto vigeu a Portaria n® 496 do Ministério do
Trabalho, 0 empregado faz jus ao adicional de insalubridade.
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Outrossim, também ndo vislumbro ofensa aos artigos 818
da Consolidacédo das Leis do Trabalho e 333, I, do Cédigo de Processo Civil,
na medida em que o Tribunal Regional concluiu devido o adicional de
periculosidade, porgque restou comprovado, pela prova pericial e
testemunhal, que o reclamante trabalhava exposto a agente perigoso, ou
seja, em condi¢des periculosas, pois ficava exposto a radiacgdes
ionizantes, eis que “participava diretamente dos procedimentos radioldgicos (fl. 222-v),
ocasido em que ficava segurando os pacientes para o disparo do Raio-X”, ou seja, “em face do
perigo iminente de exposicdo a radiagdo, nos termos da NR-16 da Portaria n°® 3214/78, Portaria n°
3393/87 e Portaria n° 518/03, todas do Ministério do Trabalho”. Dessa forma, observe-se
que o Colegiado fez prevalecer a conclusdo do perito, deferindo o
adicional de periculosidade com base na prova técnica. Assim, por se
tratar da aplicacdo do &énus objetivo da prova, resta despicienda a
discussédo acerca do 6nus subjetivo, pelo que ndo ha que se falar em ofensa
aos dispositivos legais supracitados.

Vale esclarecer que o Tribunal Regional decidiu em
consonédncia com o disposto no artigo 131 do Cbédigo de Processo Civil de
1973, posto que a conclusdo a que chegou decorreu da aplicacdo do
principio da persuasdo racional. Cumpre observar que ndo mais vigora o
Sistema da prova legal, onde o valor das provas era tarifado. No sistema
atual, é livre a apreciacédo e valoracédo das provas, bastando que o juiz
atenda aos fatos e circunstdncias constantes dos autos e indique os
motivos que lhe formaram o convencimento.

Nesse passo, estando a decisdo regional em consonédncia
com a atual, notdéria e idterativa Jurisprudéncia desta Corte,
consubstanciada na OJ 345 da SDI-1/TST, o conhecimento do recurso de
revista esbarra nos 6bices do artigo 896, §7°, da Consolidacdo das Leis
do Trabalho e da Stmula/TST n® 333, ndo havendo que se falar em violacdo
a dispositivos legais e constitucionais.

Nego provimento ao agravo de instrumento.

AGRAVO DE INSTRUMENTO DO RECLAMANTE
Agrava do despacho de seq. 9, fls. 21/23, originario
do Tribunal Regional do Trabalho da Quarta Regido, que denegou seguimento

ao recurso de revista interposto, sustentando, em suas razdes de agravo
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de seqg. 9, fls. 35/64, que o seu recurso merecia seguimento em relacdo
aos temas: 1. adicional de periculosidade - limitagdo temporal, por
violacdo dos artigos 7°, XXII, da Constituicdo Federal, 193, 200, caput
e VI, da CLT, contrariedade a Sumula 364, I, do TST e a OJ 345 da SBDI-1
do TST e divergéncia jurisprudencial; e 2. cumulacdo dos adicionais de
periculosidade e insalubridade, por violacdo dos artigos 5°, VvV, e 7°,
V, XXII e XXIII, da Constituicd&o Federal, 193, § 2°, da CLT e 11, “b”,
da Convencgdo 155 da OIT e divergéncia jurisprudencial.

Contraminuta apresentada no seq. 9, fls. 85/90.

Processo nédo submetido ao parecer do Ministério
Puiblico do Trabalho, nos termos do art. 95 do RITST.

O feito foil redistribuido a este relator em 25/3/2020,
nos termos da certiddo de seqg. 15.

E o relatério.

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego
do agravo de instrumento.

O recurso de revista do reclamante teve o seguimento

denegado nos seguintes termos:

Retornam os autos a este Regional em razdo de determinacdo do
Colendo Tribunal Superior do Trabalho, 72 Turma, para uniformizacdo de
jurisprudéncia quanto ao tema "Adicional de periculosidade - adicional de
insalubridade - cumulagdo - possibilidade”, conforme despacho do
Excelentissimo Ministro Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, fl. 501.

Quanto ao tema, o Tribunal Regional do Trabalho da 4% Regido, em
sessdo Plenéria, editou Suimula Regional n°® 76, nos seguintes termos:
ADICIONAIS . DE INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE.
ACUMULACAO. IMPOSSIBILIDADE. O pagamento cumulativo dos
adicionais de insalubridade e periculosidade encontra Gbice no artigo 193, §
2°, da CLT, o qual faculta ao empregado o direito de optar pelo adicional
mais favoravel. Inexisténcia de violacdo aos incisos XXII e XXIIl, do artigo
7°, da Constituicdo Federal. (Resolugdo Administrativa n° 29/2015.
Disponibilizada no DEJT dias 02, 03 e 04 de setembro de 2015, considerada
publicada dias 03, 04 e 08 de setembro de 2015).

A deciséo da 42 Turma (fls. 381-386), esta em conformidade com a
Sumula Regional n® 76, acima mencionada, assim como, em consonancia
com a atual, notoria e iterativa jurisprudéncia do TST, no sentido de que nédo
é possivel acumular a percepcdo dos adicionais de insalubridade e
periculosidade, devendo o trabalhador optar pelo que Ihe é mais benéfico
(RR - 88-49.2012.5.04.0012, 1* Turma, DEJT 31/10/2014;
ARR-261-45.2013.5.03.0010, 28 Turma, DEJT 28/08/2015;
RR-1643-07.2012.5.04.0205, 3% Turma, DEJT 19/09/2014; ARR -
62-35.2013.5.04.0006, 42 Turma, DEJT 26/06/2015;
RR-674-74.2013.5.04.0102, 53 Turma, DEJT 21/08/2015;
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RR-447-17.2013.5.14.0131, 62 Turma, DEJT 29/05/2015;
AIRR-250-97.2011.5.03.0047, 8 Turma, DEJT 14/08/2015).

Assim, inviavel a manutencdo do despacho de fls. 467-471, que deu
seguimento ao recurso de revista do reclamante, quanto ao respectivo tema,
por divergéncia jurisprudencial, nos termos da Sumula n°® 333 do TST:
Recursos de revista e de embargos. Conhecimento N&o ensejam recursos de
revista ou de embargos decisdes superadas por iterativa, notoria e atual
jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho.

Diante disso, passo ao exame de admissibilidade do recurso de revista
do reclamante (fls. 399-428), em relacdo aos demais temas remanescentes.

Recurso de: Aldones dos Santos

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

Remuneracdo, Verbas Indenizatérias e Beneficios / Adicional /
Adicional de Insalubridade / Outros Agentes Insalubres.

A teor do art. 896, 8 1°-A, da CLT, com a redacdo dada pela Lei n°
13.015/14, aplicavel aos acdrdaos publicados a partir de 22/09/2014, ndo se
recebe recurso de revista que deixar de indicar o trecho da deciséo recorrida
que consubstancia o prequestionamento da controvérsia objeto de
inconformidade.

Saliento, por oportuno, que a transcricdo feita pelo recorrente (fl.
402-403), trata dos fundamentos em que o Colegiado negou provimento ao
recurso ordindrio do reclamado, mantendo, assim, a condenacdo ao
pagamento do adicional de periculosidade por exposicdo a radiacOes

ionizantes.

Assim, nego seguimento ao recurso quanto ao topico acima
mencionado. .

CONCLUSAO

Nego seguimento.

O agravante sustenta o desacerto da deciséao
denegatoéria.

Ademais, reitera as razdes de revista quanto ao tema
“cumulagdo dos adicionais de periculosidade e de insalubridade”, no
sentido de que faz jus a percepcdo de adicional de periculosidade cumulado
com adicional de insalubridade. Afirmou que “exerce suas atividades em condigdes
insalubres tanto que recebeu o adicional de insalubridade em grau maximo, e também em condicfes
perigosas, exposto a radiacdes ionizantes provenientes da utilizacdo do aparelho de raio-x no ambiente
laboral”. Apontou violacdo dos artigos 5°, V, e 7°, V, XXII e XXIII, da
Constituicdo Federal, 193, § 2°, da CLT e 11, “b”, da Convencdo 155 da
OIT e divergéncia jurisprudencial.

Examino.

A despeito dos argumentos firmados pelo juizo a quo,
os fundamentos do despacho de admissibilidade agravado ndo vinculam esta

insténcia superior, assegurando-se a parte o reexame do recurso denegado.
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Da andlise dos autos, verifico que, quanto ao tema
“adicional de periculosidade — limitag¢do temporal”, ndo foram indicados
nas razdes de recurso de revista os trechos do acdérddo regional que
consubstanciariam o prequestionamento da controvérsia objeto do apelo.
Com efeito, a parte tdo somente procedeu a simples

transcrigdo quase integral do capitulo do acérddo objeto do recurso, sem

apresentar quaisquer destaques (negritos ou sublinhados) nos trechos
transcritos, ndo socorrendo a parte o argumento de que a decisdo regional
revela-se concisa, visto que composta de diversos paragrafos.

Dispde o inciso I do § 1°-A do artigo 896 da CLT:
“Sob pena de ndo conhecimento, é 6nus da parte:
| - indicar o trecho da decisdo recorrida que consubstancia o
prequestionamento da controvérsia objeto do recurso de revista; (Incluido
pela Lein® 13.015, de 2014)” (g.n.)

Nesse passo, ndo foi observado o requisito mencionado
no inciso I do § 1°-A do artigo 896 da CLT, acrescido pela Lei n°
13.015/2014.

Destaca-se, nesse sentido, o seguinte precedente

desta e. 7% Turma:

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
DE REVISTA. ACORDAO REGIONAL PUBLICADO NA VIGENCIA
DA LEI N° 13.015/2014. ENTE PUBLICO. RESPONSABILIDADE
SUBSIDIARIA DO TOMADOR DE SERVICOS. RECURSO DE
REVISTA EM QUE NAO SE ATENDEU AO REQUISITO DO ART. 896,
§ 1°-A, |, DA CLT. I. E 6nus da parte, " sob pena de ndo conhecimento " do
recurso de revista, observar o disposto nos incisos I, 11 e 11 do § 1°-A do art.
896 da CLT (redagéo dada pela Lei n° 13.015/2014). Il. Nas razdes de
recurso de revista, a parte ora recorrente deixou de atender ao requisito
do inciso | do § 1°-A do art. 896 da CLT, pois procedeu a simples
transcricdo quase integral do acorddo regional sem destacar
especificamente o trecho revelador do prequestionamento da matéria
objeto do recurso de revista. Il1l. Agravo interno de que se conhece e a que
se nega provimento " (Ag-AIRR-1540-74.2015.5.11.0051, 72 Turma, Relator
Ministro Evandro Pereira Valadao Lopes, DEJT 13/09/2019) (g.n).

No mesmo diapasédo, cito procedentes oriundos de outras

Turmas desta Corte, in verbis:

"RECURSO DE REVISTA. DESER(;AO CAPITULO DO
ACORDAO TRANSCRITO QUASE NA INTEGRA. NAO
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 896, § 1°-A,
DA CLT. A transcricdo quase integral do capitulo do acordao néo atende ao
disposto no art. 896, 8 1°-A, da CLT, uma vez que ndo ha, nesse caso,
determinacdo precisa da tese regional combatida no apelo. Precedentes.
Recurso de revista ndo conhecido” (RR-1000323-73.2019.5.02.0411, 32
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Turma, Relator Ministro Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira, DEJT
29/05/2020).

"AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE
REVISTA. DISSIDIO COLETIVO. SENTENCA NORMATIVA.
REAJUSTE. COISA JULGADA. TRANSCRICAO QUASE INTEGRAL
DO ACORDAO REGIONAL. AUSENCIA DE INDICAC,‘AO DO
TRECHO ESPECIFICO QUE CONSUBSTANCIA 0]
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA. DESCUMPRIMENTO DO
INCISO I, DO § 1°-A, DO ARTIGO 896 DA CLT. Impde-se confirmar a
deciséo agravada, mediante a qual denegado seguimento ao recurso da parte,
uma vez que as razdes expendidas pela agravante ndo logram demonstrar o
apontado equivoco em relacdo a tal conclusdo. Agravo conhecido e nédo
provido." (Ag-AIRR-11251-51.2015.5.03.0108, 12 Turma, Relator Ministro
Hugo Carlos Scheuermann, DEJT 18/10/2019).

"A) RECURSO _DE REVISTA INTERPOSTO PELO
RECLAMANTE. ACORDAO REGIONAL PUBLICADO NA VIGENCIA
DA LEI N° 13.015/2014. 1. [.. J AUXILIO- ALIMENTAQAO MUDANCA
DA NATUREZA JURIDICA. 21. AUXILIO-ALIMENTACAO.
INTEGRA(;AO 2.2. AUXILIO- ALIMENTAQAO REFLEXOS EM
FGTS. 2.3. LANCHES. 2.4. FGTS 2.5. DEDUCOES LEGAIS. NAO
ATENDIMENTO AO ART. 8%, § 1° - A, DA CLT. NAO
CONHECIMENTO. I. O recurso de revista néo alcanga conhecimento, uma
vez que ausente pressuposto de admissibilidade recursal, qual seja, 0
atendimento do requisito do art. 896, § 1°-A, I, da CLT. Il . Como se observa
das razbes de recurso de revista, quanto aos temas "
AUXILIO ALIMENTA(;AO MUDANCA DA NATUREZA JURIDICA",
" AUXILIO ALIMENTA(;AO INTEGRA(;AO" " FGTS " e ™
DEDUCOES LEGAIS ", a parte Recorrente ndo transcreveu o " trecho da
decisdo recorrida que consubstancia o prequestionamento da controvérsia
objeto do recurso de revista ". Ill. No que se refere ao tema "
AUXILIO- ALIMENTA(;AO REFLEXOS EM FGTS " (fls. 1089/1812 do
documento sequencial eletronico n°® 01), e " LANCHES " (fls. 1816/1820 do
documento sequencial eletronico n® 01). A parte Recorrente efetuou a
transcricdo quase integral do topico da decisdo recorrida, sem o
destaque dos trechos que consubstanciam o prequestionamento da tese
que pretende debater. Nao satisfaz a exigéncia do art. 896, 8 1°-A, I, da
CLT a simples transcrigédo integral do acordéo regional sem destacar
especificamente o trecho do acdérddo recorrido revelador do
prequestionamento da matéria objeto do recurso de revista. IV. Recurso
de revista de que ndo se conhece. [...]" (RR-1071-87.2013.5.09.0072, 42
Turma, Relator Ministro Alexandre Luiz Ramos, DEJT 06/09/2019.) (g.n).

Uma vez constatada a inobservédncia do requisito

inscrito no inciso I do § 1°-A do artigo 896 da CLT, resta desautorizado
0 acolhimento da pretensédo recursal.

No tocante ao tema “cumulacdo dos adicionais de
periculosidade e de insalubridade”, vale transcrever os fundamentos do

acérdao recorrido, na fracdo de interesse:
4. CUMULACAO DOS ADICIONAIS DE INSALUBRIDADE E DE
PERICULOSIDADE
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Recorre o autor requerendo seja autorizada a cumulacao dos adicionais
de insalubridade e de periculosidade. Alega que laborava submetido a
condi¢Oes insalubres no grau méximo e perigosas, em razdo da exposicao a
raio X. Invoca o art. 7°, XXIl e XXIII, da Constituicdo Federal. Pondera
ainda que o Brasil ratificou as Convengdes n° 148 e 155 da OIT.

Sem razéo.

Em que pese os argumentos do apelo, a percepcdo acumulada dos
adicionais de insalubridade e de periculosidade é vedada pelo § 2° do artigo
193 da Consolidacéo das Leis do Trabalho, que trata da possibilidade de que
0 trabalhador opte por receber o adicional de insalubridade que porventura
Ihe seja devido. Interpretacédo teleoldgica do dispositivo que se justifica ante
ao fato de que, ndo fosse assim, restaria sem qualquer utilidade a opcao, de
vez que ndo teria sentido que o trabalhador renunciasse a um crédito certo.

Tem-se por prequestionados, para fins recursais, todos os dispositivos
legais e constitucionais suscitados, mesmo que ndo expressamente
mencionados, tendo em vista a adogdo de tese explicita acerca da matéria
deduzida, na forma da Sumula n°® 297, |, e na Orientacgdo Jurisprudencial n°
118 da SDI-I, ambas do Tribunal Superior do Trabalho.

Por Gltimo, o fato de o reclamante postular a cumulacéo dos adicionais
de insalubridade e periculosidade ndo o configura como litigante de ma-fé,
ndo estando dentre as hipoteses previstas no artigo 17 do CPC, ndo cabendo a
multa por litighncia de méa-fé requerida pelo hospital reclamado em
contrarrazoes.

Provimento negado.

Note-se que o Tribunal Regional deixou expresso que
“a percepcdo acumulada dos adicionais de insalubridade e de periculosidade é vedada pelo § 2° do
artigo 193 da Consolidacgéo das Leis do Trabalho, que trata da possibilidade de que o trabalhador opte
por receber o adicional de insalubridade que porventura lhe seja devido”, pelo que manteve
decisdo de improcedéncia de cumulacdo dos adicionais. Assim, a deciséo
do Colegiado encontra-se em consondncia com a atual, notdéria e iterativa
jurisprudéncia do TST, no sentido de gque ndo é possivel acumular a
percepcédo dos adicionais de insalubridade e periculosidade, devendo o
trabalhador optar pelo que lhe é mais benéfico.

A SDI-1 deste Tribunal, ao examinar a questdo alusiva
a recepcdo do indigitado § 2° do art. 193 da CLT pela Constituicédo Federal,
nos autos do IRR-239-55.2011.5.02.0319, fixou a tese de que “o art. 193,
§ 2°, da CLT foi recepcionado pela Constituigcdo Federal e veda a cumulagcdo
dos adicionais de 1insalubridade e de periculosidade, ainda que

decorrentes de fatos geradores distintos e autbnomos”.

Leia-se a ementa do julgado (destaques acrescidos):

INCIDENTE DE RECURSOS REPETITIVOS. ADICIONAIS DE
PERICULOSIDADE E DE INSALUBRIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE
CUMULACAO, AINDA QUE AMPARADOS EM FATOS GERADORES
DISTINTOS E AUTONOMOS. INTERPRETACAO SISTEMATICA DO

Firmado por assinatura digital em 16/06/2021 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco el etrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob cédi go 10042FE7C3COBCEC3C.



- Poder Judiciario
/4 Justica do Trabalho
Eéé( Tribunal Superior do Trabalho fls.14

PROCESSO N° TST-AIRR-1247-57.2013.5.04.0023

ORDENAMENTO JURIDICO RECEPQAO DO ART. 193, § 2°, DA CLT,
PELA CONSTITUIQAO FEDERAL. 1. Incidente de recursos repetltlvos,
instaurado perante a SBDI-1, para decidir-se, sob as perspectivas dos
controles de constitucionalidade e de convencionalidade, acerca da
possibilidade de cumulacdo dos adicionais de periculosidade e de
insalubridade, quando amparados em fatos geradores distintos e autbnomos,
diante de eventual auséncia de recepcdo da regra do art. 193, § 2° da CLT,
pela Constituicdo Federal. 2. Os incisos XXIlI e XXIIl do art. 7° da
Constituicdo Federal sdo regras de eficacia limitada, de natureza
programatica. Necessitam da “interpositio legislatoris”, embora traduzam
normas juridicas tdo preceptivas quanto as outras. O principio orientador dos
direitos fundamentais sociais, neles fixado, é a protecdo da salde do
trabalhador. Pela topografia dos incisos - 0 XXII trata da redugéo dos riscos
inerentes ao trabalho e o XXIII, do adicional pelo exercicio de atividades de
risco -, observa-se que a prevencdo deve ser priorizada em relagdo a
compensacdo, por meio de retribuicdo pecuniaria (a monetizacao do risco),
dos efeitos nocivos do ambiente de trabalho a saude do trabalhador. 3.
Gramaticalmente, a conjun¢do “ou”, bem como a utilizacdo da palavra
“adicional”, no inciso XXIII do art. 7°, da Carta Magna, no singular, admite
supor-se alternatividade entre os adicionais. 4. O leqislador, no art. 193, §
2°, da CLT, ao facultar ao empregado a opc¢éo pelo recebimento de um
dos adicionais devidos, por certo, vedou o pagamento cumulado dos
titulos, sem gqualguer ressalva. 5. As Convengoes 148 e 155 da OIT ndo
tratam de cumulagéo de adicionais de insalubridade e de periculosidade. 6.
Conforme ensina Malcom Shaw, “quando uma lei e um tratado tém o mesmo
objeto, os tribunais buscardo interpreta-los de forma que deem efeito a
ambos sem contrariar a letra de nenhum dos dois”. E o que se recomenda
para 0 caso, uma vez que os textos comparados (Constituicdo Federal,
Convencdes da OIT e CLT) ndo sdo incompativeis (a regra da
impossibilidade de cumulacdo adequa-se a transicdo para o paradigma
preventivo), mesmo considerado o carater supralegal dos tratados que
versem sobre direitos humanos. E inaplicavel, ainda, o principio da norma
mais favoravel, na contramao do plano maior, por auséncia de contraposicao
ou paradoxo. 7. Ha Lei e jurisprudéncia consolidada sobre a matéria. Nada,
na conjuntura social, foi alterado, para a ampliacdo da remuneracdo dos
trabalhadores no caso sob exame. O art. 193, 8 2°, da CLT, néo se choca
com_o_regramento constitucional ou convencional. 8. Pelo exposto,
fixa-se a tese juridica: o art. 193, § 2° da CLT foi recepcionado pela
Constituicdo _Federal e veda a cumulacdo dos adicionais _de
insalubridade e de periculosidade, ainda gue decorrentes de fatos
geradores distintos e autbnomos. Tese fixada.

Doravante, em qualquer circunstdncia, ¢é defeso ao

trabalhador receber concomitantemente os adicionais de periculosidade

e de insalubridade, ainda que decorrentes de fatos geradores diversos,

devendo, a luz do art. 193, §2°, da CLT, optar por um ou pelo outro.
Incdlumes os dispositivos indicados, e superada pela

tese fixada no IRR-239 -55.2011.5.02.0319 a divergéncia colacionada.
Nego provimento ao agravo de instrumento.
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ISTO POSTO

ACORDAM o0s Ministros da Sétima Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, por unanimidade, negar provimento aos agravos de
instrumento.

Brasilia, 16 de junho de 2021.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
RENATO DE LACERDA PAIVA
Ministro Relator

Firmado por assinatura digital em 16/06/2021 pelo sistema AssineJus da Justica do Trabalho, conforme MP
2.200-2/2001, que instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Este docunento pode ser acessado no endereco eletrdnico http://ww.tst.jus.br/validador sob co6di go 10042FE7C3C9BCEC3C.



